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Сrс;(и ос1юв11ых и 11аибо11сс острых 11роблсм современности особое место 
·ш11имшот 1ю11росы актуа.11и1ации лати11оамериканскоrо фактора в современных 
мсж;1,у11арою1ых от110111с11иях, а как следствие и неурегулированность 
«фо11ю1с1щско1 ·0 (малызи11скоrо) вопроса». Кроме того, высокий статус 
ВсJJикобритании ю:11< одной из ведущих держав, которая благодаря 
'111ачитсJ1ыюму nоешю-политичсскому и финансово-экономическому 
11оте 1111,иалу, ссщиа.J11:.11ой стабильности сохраняет 1а собой ключевые позиции в 
t•:1:1po11c и мире, 1ако11омсрно превращает её в объект особого научного интереса. 
C11c;(oвa-i·em_,110, /(иссертация А.О. Бабик является актуальной в научном и 
11ракти 1 1еском от11ошении. 

Во11рски кажущейся широкой освещённости в научной литературе (что 
свя1а110 с от1юсителыюй близостью во nремени), как общемировой контекст, 
тс:1к и дста11и Фолю1е11/(ского конфликта 1982 r. а также лежащего в его основе 
«фолклендскоrо 0011роса» во многих аспектах остаются не до конца 
и1у•1с1111ыми. Практически неосвс1цённой остаётся роль в интересующих нас 
событиях в11сшних сил - как внереrиональных (США и СССР), так и 
rсгионалr,ных (в первую очеред1,, латиноамериканских) государств. 

Автореферат диссертации позволяет составить ясное представление о 
структуре и содержании работы. Автор начинает с обоснования актуальности 
темы и степени изученности 11роблематики в историографии. 

Предлагаемый А.О. Бабик подход к определению объекта, предмета, цели, 
1ащ1.ч исследояания, равно как и избранная диссертантом методология изучения 
11роблсматики: свидетельствуют о понимании автором специфики заявленных 
вонросов, важности испоm,зоnания накопленных вы.водов предшествующих 
исс11с;(ователей. Базисные элементы исследования (объект, предмет, цель) 
сформулированы корректно, логически непротиворечиво. Задачи исследования 
раскрывают проблемное поле диссертации. Хронологические и 
тсрриториалы-rыс рамки работы обоснованы и не вызывают возражений, хотя 
м11огис 'ЖС11срты по данной проблематике придерживаются иных позиций. 

Структура /(Иссертации представляется продуманной и оправданной. 
Диссертационное исследование, судя по автореферату диссертации, включает в 
себя ОНС/(снис, четыре главы с делением на параграфы, заключение, список 
ис'1 ·очниrсов и литературы, приложений. 
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Названии глав и параграфов корректны. Они отражают четкую логику 

автора в системе доказателr>ств гипотезы исследования. 

13 научных кругах стран-участниц Фолклендской войны 1982 r. анализ её 
событий сопровождается идеологическими установками. Современная 

отечественная историография, в свете рассекречивания и свободного доступа к 

правитеш>ственным документам Аргентины и Великобритании, имеет больше 

возможностей для объективного анализа данного вопроса. Тем не менее, 

исследовательский интерес к «фолклендскому вопросу» остаётся 

незначительным. Отсутствуют современные обобщающие исследования, 

системно данная проблема изучена только в отдельных работах. Период 1976--
1982 rr. в рамках отдельных работ по истории международных отношений 

представлен лишь тезисно. 

В то же время, целесообразно отметитr> ряд неточностей и замечаний в 

проведенном исследовании: в тексте автореферата на стр.2 использована 

эмоциональная характеристика процесса «знаменовало формальное закрытие», 

что не уместно в научных работах; вызывает сомнение и утверждение автора 

( стр.15) о том, что «Вопрос о судьбе островов ... весьма острый вопрос чести и 
национального достоинства государства и народа». Относительно государства 

еще можно согласиться, а вот в отношении народа, сомнительно, что военные 

просчеты аргентинского правительства и военных «пошатнули честь народа». 

При этом считаем, что отмеченные выше недостатки не умоляют 

научную ценность и практическую значимость диссертационной работы. 

Достигнутые научные результаты, отраженные в автореферате, 

позволяют заключить, что диссертация Бабик Алёны Олеговны представляет 

собой самостоятельное и оригинальное исследование на актуальную тему по 

Всеобщей истории, отвечает требованиям «Положения о присуждении ученых 

степеней» (в ред. Постановлений Совета Министров ДНР от 14.08.2020 № 41-2), 
предъявляемым к кандидатским диссертациям, а её автор достоин присуждения 

ученой степени кандидата исторических наук по специальности 07.00.03 -
Всеобщая история (новейший период). 

Отзыв подготовлен доктором политических наук, профессором Татаренко 

Татьяной Михайловной. Он обсужден и одобрен на заседании кафедры 

стратегического управления и организации производства в АПК ГОУ ВО ЛНР 

«Луганский государственный аграрный университет» (протокол №8 от 16 
апреля 2021 года). 

Доктор политических наук, профессор, 

заведующий кафедры стратегического управления 

и оргаиизации производства в АПК ~ 

91008, ЛНР, r. Луганск, Артемовский район, городок ЛНАУ, 1, 
Луганский государственный аграрный университет. 
+38 (0642) 96-60 40 
e-mail: rector@lnau.su 

; Подпись 

(( __ » 

Т.М. Татаренко 



{ "type": "Document", "isBackSide": false }


{ "type": "Document", "isBackSide": false }

